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Introducción 

El 30 de enero de 2020 la organización mundial de la salud (OMS) declaró que nos 

encontrábamos en una emergencia de salud de impacto internacional y el 11 de febrero 

anunció que el nuevo coronavirus sería nombrado como SARS-Co-2 y la enfermedad 

que causa, como COVID-19. El 11 de marzo de 2020 la OMS declaró que el COVID-19 

había alcanzado el estatus de Pandemia. Lo que significa que se había esparcido 

globalmente y estaba impactando a una creciente cantidad de personas en cada vez más 

países. La tasa de transmisión del COVID-19 se calcula que es entre 3 y 10 veces mayor 

que el del SARS-Cov-1 (Shi, et al., 2020). 

La pandemia de COVID-19 provocó juicios fugaces y de corta mirada que omitían la 

multicausalidad de los acontecimientos. De acuerdo con esas primeras explicaciones, 

los desastres de la pandemia tendrían que ver con hábitos de consumo exóticos 

originados en aquellos lugares más alejados de occidente y de los estándares más 

básicos de la higiene moderna (Babún & Lubetzky, 2020, p. 13).  Luego, con mayor calma 

y reflexión, la Pandemia del Covid-19 ha provocado una extraordinaria cantidad de 

investigaciones y abordajes que procuran entender, manejar y prevenir su permanencia, 

reproducción y regreso. Si bien este fenómeno se considera un problema de salud 

(médico, epidemiológico, virológico, biológico, etc.), su manejo y control para evitar los 

contagios y asegurar la atención médica de quienes la necesiten ha implicado tomar 

decisiones que afectan significativamente los entendidos sociales que teníamos hasta el 

momento. Esto ha hecho más que evidente la necesidad de considerar de manera 
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integrada todas las dimensiones de la situación que enfrentamos (El-Hani, C.N. & 

Machado, V. (2020).   

Si algo ha puesto de manifiesto esta Pandemia tanto en Puerto Rico como en el resto 

del mundo, es que no estábamos preparados para enfrentar una crisis sanitaria y social 

de esta magnitud. El impacto en todas las áreas de nuestras vidas de un virus, en este 

caso el SARS CoV-2, ha sido avasallador. 

Ello debe ayudarnos a entender que es necesario un abordaje integral desde la 

prevención, la atención médica y comunitaria, propiciando que todas las disciplinas 

trabajen juntas para que las medidas que tomemos para abordar y superar esta 

Pandemia sean atinadas y efectivas; tanto en el corto como en el largo plazo. En este 

proceso las Ciencias Sociales, particularmente si están abiertas (Wallerstein) a otras 

formas de conocer y actuar podrán hacer una significativa aportación.  

Tal como destacan Astornino y Nicola (2021, p. 193):  

Debate about viruses is a debate about human society because biology and 
culture come together through the processes these microbes enact. In the early 
months of the pandemic, the only effective treatment was a cultural response, that 
of stay-at-home orders. With this response, only one side of the conjoint 
constitution of viruses was emphasized, pushing the media to highlight cultural 
constructions of the virus, which set into motion the de-medicalization trend. 
Initially and eventually, the virus is invisible. 

Mientras que los médicos históricamente se han enfocado principalmente en asuntos 

sobre el contagio, los científicos sociales se han enfocado mayormente en problemas de 

índole sistémicos. La Pandemia del COVID-19 ha destacado el valor y la necesidad de 

ambos enfoques, pero, sobre todo, en la necesidad de integrarlos (Ryan, 2021b). Es por 

ello que han venido proponiendo e implantando investigaciones transdisciplinarias, cuyo 



3 
 

enfoque principal reside en el desarrollo de metodologías para integrar los conocimientos 

(El Hani & Machado (2020).  

Según Gubrin & Gubrin, 2021, p.2245): COVID-19 has revealed a blurred conceptual 
divide between illness and wellness; between medical and social risks; between 
safety and harm. Narrative contexts such as the workplace, the home, schools, the 
community, and healthcare settings have shifted in meaning in this pandemic. 
These changes continue to shape the way we think about and respond to COVID-
19. In the short-term, public health campaigns might consider how narrative 
contexts and personal meaning-making shape how people understand and 
respond to calls to “stay safe” in the face of the pandemic. In the longer term, 
accounting for narrative complexity with reference to wellness, illness, and disease 
is crucial if we are to develop effective and socially just public responses to health 
crises. 

En la próxima sección destacaré las aportaciones que deben hacer las Ciencias Sociales 

para que podamos tener un mejor entendimiento de todas las circunstancias vinculadas 

a la producción e integración de conocimientos sociales para superar la Pandemia del 

COVID-19 y poder prevenir las subsiguientes Pandemias. Ello le requerirá como 

pretendo demostrar en otra sección, utilizar los abordajes transdisciplinarios. 

El papel de las Ciencias Sociales en la Investigación sobre el COVID-19 

La Pandemia del COVID-19 ha llamado la atención de académicos en todos los campos 

del saber y crecientemente de quienes trabajan en las ciencias sociales. Estos han 

estado tratando de comprender los diversos efectos que dicha Pandemia ha tenido y 

tiene en los procesos de gobernanza del Estado, en la economía, en los 

comportamientos de los ciudadanos, particularmente con relación al ámbito de los 

cuidados de salud y las maneras en que han asumido o no las directrices 

gubernamentales que han pretendido controlar y reducir los contagios (distanciamiento 

físico-social, higiene personal, quedarse en casa, vacunarse, usar mascarillas, entre 

otros).  
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Resulta importante reconocer que un debate sobre los virus viene a ser un debate acerca 

de la sociedad humana puesto que la biología y la cultura marcha de la mano en las 

maneras en que los microbios se manifiestan. En los inicios de la Pandemia del COVID-

19 el único tratamiento que se consideró como efectivo fue el de carácter cultural, como 

las ordenes de quedarse en casa y reducir significativamente los eventos y encuentros 

sociales. Con esta respuesta  los medios de difusión enfatizaron mayormente en un solo 

lado de la constitución del virus, el socio-cultural, en ocasiones con tendencias a la des-

medicalización del problema. Lo que provocó diversos sesgos que dificultaron considerar 

el problema desde perspectivas integradoras, las que eventualmente resultan más 

efectivas Astornino & Nicola, 2021). 

Se hace evidente que la Pandemia afecta todas las dimensiones de la sociedad, mucho 

más allá de sus implicaciones en la salud, por lo que la respuesta a ella, requiere 

investigaciones sociales tanto como médicas y epidemiológicas. Siendo la Pandemia del 

COVID-19 un fenómeno profundamente global, se precisan enfoques globales que sean 

capaces de superar el estado-centrismo de las ciencias sociales tradicionales. 

Estamos compelidos a reconocer que:  

…contagion is always a social phenomenon, infused with and understood through 

situated and shifting meanings and practices. Writing at the peak of the HIV/AIDS 

crisis, medical historian Charles Rosenberg (1988: 327) observed that epidemics 

serve as ‘mirrors held up to society in which more general patterns of social values 

and attitudes appear in sharp relief’. Similarly, responding to the question they set 

themselves for a special issue on the topic – ‘Why a sociology of pandemics?’ – 

Dingwall et al. (2013) note that when health crises such as pandemics are 

emerging, aspects of societies that might otherwise be taken for granted or hidden, 

such as entrenched social inequalities and social marginalization, often come 

starkly to the fore (Lupton, 2021, p. 14). 
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El papel de las ciencias sociales en la Pandemia se ubica en un terreno holístico en el 

que se incorporan factores culturales, históricos, económicos, psicológicos y políticos, 

que afectan y son afectados por la epidemia y sus efectos en la salud, pero con un 

enfoque particular en el análisis de como las personas (individuos, familias, 

comunidades, redes sociales, trabajadores de la salud y los gobiernos, han 

experimentado y continúan experimentando el proceso. Esto ha permitido humanizar la 

Pandemia evitando que se ubique exclusivamente en terreno biomédico, considerándola 

como una emergencia sociopolítica y compleja que requiere la búsqueda de soluciones 

socio-culturales, económicas, políticas y salubristas. De esta manera las ciencias 

sociales ayudan a la ampliación de la perspectiva desde la que se ha estado 

considerando y atendiendo la Pandemia del COVID-19 hasta el momento (Bardosh, et.al. 

2020).  

Es preciso reconocer como gran parte de las investigaciones sobre la Pandemia en las 

ciencias sociales se han visto influenciadas, de una u otra forma, por la obra de Michel 

Foucault, particularmente sus estudios sobre medicina, salud-enfermedad, el 

disciplinamiento de los cuerpos durante las pandemias a lo largo de la historia y, 

particularmente sus elaboraciones sobre el papel de la bio-política como concepto central 

en los procesos de gubernamentalidad.  

Tal como afirma Delanty (2021a, pp. 7-8).  

Since the tremendous impact of the work of Michel Foucault on health and 

medicine as well as on many other aspects of modern society, there has been a 

pervasive tendency in social science to emphasize the cultural dimensions of 

social phenomena, especially those concerning power and domination. While this 

has opened up an important critical perspective on the social construction of what 

had previously been seen as natural (the self, illness, identity, gender) it has led to 
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an overemphasis on the cultural nature of disease, often to a point that the 

objectivity of the disease is reduced to its discursive existence. Epidemics are both 

pathological realities as well as social constructions in that they are mediated by 

social and political conditions. Infectious diseases are neither entirely 

constructions nor objective realities. They are realities in themselves but are 

culturally mediated by being interpreted in particular ways in specific times and 

places. They have social significance and political implications arising from human 

responses to what we can call the objective event of the epidemic or pandemic. 

La Pandemia del COVID-19 confirma contundentemente la relevancia y utilidad del 

acercamiento bio-político al transparentar como la política y la economía están en gran 

medida determinadas por nuestra capacidad para gobernar y manejar nuestras vidas 

como especie en relación con otras formas de vida no humanas. De momento no está 

claro si como resultado de nuestra respuesta a la actual Pandemia se logrará una 

rearticulación que conecte nuestra vida como especie y como entes políticos. Esto podría 

ocurrir a partir de los desarrollos que pudieran alcanzarse a base de las propuestas 

articuladas en torno al modelo “One Health”. Según Vatter (2021, p. 80): 

To date, the pandemic joins two novel elements that stand in need of further critical 

and biopolitical thought. The first element is the fact that the coronavirus “jumped” 

between distinct species. This possibility of a species jump that characterizes viral 

outbreaks with pandemic potential has led public health experts to speak of a “One 

Health” model. As defined by the Food and Agriculture Organization, “One Health 

is an integrated approach for preventing and mitigating health threats at the 

Animal-Human-Plant-Environment interfaces with the objective of achieving public 

health, food and nutrition security, sustainable ecosystems and fair-trade 

facilitation”. 

 

Resulta importante reconocer que el surgimiento de una enfermedad y el esparcimiento 

de una epidemia se deben en gran medida del comportamiento de los individuos, de las 

estructuras sociales en las que ellos se desenvuelven y del ambiente cívico y político que 

hace que unas acciones sociales se consideren más correctas que otras, en unos 

momentos determinados. Cuando se consideran los efectos sociales de las órdenes 
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ejecutivas que imponían la cuarentena y las restricciones a los encuentros físicos, saltan 

a la vista problemas que los científicos sociales comienzan a destacar como tan 

importantes como los epidemiológicos. Entre éstos se destacan las depresiones 

psicológicas y otros problemas de salud mental, así como problemas cognitivos que 

emanan de la ansiedad y los sentimientos de soledad o hasta de indefensión que son 

provocados por la implantación de las medidas sanitarias impuesta para controlar el 

COVID-19.   

El conocimiento médico y epidemiológico necesita ser complementado por 

conocimientos sociales diversos y rigurosos sobre las raíces y causas de las movilidades 

y movimientos de poblaciones y productos que actúan como vectores de las 

enfermedades. Las ciencias sociales tienen la capacidad analítica de demostrar porque 

los riesgos asociados con estos movimientos son tan difíciles de manejar, por la 

naturaleza multicausal de los riesgos que representan. El conocimiento social debe 

aportar decisivamente a esclarecer las decisiones económicas y políticas que  están en 

el trasfondo de los mencionados procesos (Standring, et. al., 2020). 

Astornino y Nicola (op.cit., p. 185) nos invitan a reconsiderar el papel que han 

desempeñado los científicos sociales en el entendimiento y manejo de los virus y las 

Pandemias en otros momentos históricos. Veamos:  

Social scientists only rarely study viruses as active agents but are beginning to 
figure out how to include them. Some ethnographers have included pathogenesis 
(MacPhail 2014) and cultural analyses of outbreaks (Wald 2008), while others give 
space to viruses as agents. Lowe (2017) examines the agency of a virus amidst 
social and environmental changes with avian flu and elephant endotheliotropic 
herpesvirus. She finds biological reality entangled with biosecurity regimes and the 
creation of a global security agenda. Others have examined how the interface of 
pandemic culture is entangled with biosecurity regimes in the post-colonial era 
(King 2002) with germ warfare being the major threat in a post-Cold War era 



8 
 

(Cooper 2006). These trends cohere within the “emerging infectious disease” 
worldview shaping political and biological outlooks on viruses and pandemic 
preparedness. 

Si analizamos la historia de las epidemias mundiales más de los últimos cinco siglos bajo 

el prisma que nos ofrece Michel Foucault es posible desarrollar una hipótesis que tomaría 

la forma de una ecuación: “dime cómo tu comunidad construye su soberanía política y te 

diré qué formas tomarán tus epidemias y cómo las afrontarás”.  

Según Preciado (2020, p. 164): 

Las distintas epidemias materializan en el ámbito del cuerpo individual las 

obsesiones que dominan la gestión política de la vida y de la muerte de las 

poblaciones en un periodo determinado. Por decirlo con términos de Foucault, una 

epidemia radicaliza y desplaza las técnicas biopolíticas que se aplican al territorio 

nacional hasta al nivel de la anatomía política, inscribiéndolas en el cuerpo 

individual. Al mismo tiempo, una epidemia permite extender a toda la población 

las medidas de “inmunización” política que habían sido aplicadas hasta ahora de 

manera violenta frente aquellos que habían sido considerados como “extranjeros” 

tanto dentro como en los límites del territorio nacional. 

 

Todo lo anterior nos invita a encontrar enfoques y análisis que incorporan las importantes 

aportaciones de las ciencias sociales a otras disciplinas y áreas del saber, académicas 

y más allá de ellas, que ayuden a entender la génesis, desarrollo y eliminación de las 

amenazas a la salud de los seres vivos, humanos y no humanos. Para avanzar este 

objetivo es fundamental elaborar acercamientos integradores que consideren los 

problemas en su complejidad. Para ello proponemos la investigación transdisciplinaria. 

A demostrar sus virtudes nos dedicaremos en la próxima sección de este ensayo. 

La necesidad de la investigación transdisciplinaria en la investigación sobre el 
COVID-19. 

Para enfrentar la Pandemia del Covid-19, los médicos y las autoridades de salud pública 

deben superar el pensamiento reduccionista y en su lugar identificar y estudiar las 
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estructuras de los sistemas de salud y sus dinámicas, integrando todas las disciplinas y 

acercamientos relevantes por medio de la investigación transdisciplinaria (Klement, 

2020, p.1). Los acercamientos transdisciplinarios a la investigación se aplican 

actualmente a complejos problemas de salud. Principalmente porque se reconoce que 

para prevenir, enfrentar y solucionar dichos problemas se deben integrar conocimientos 

disciplinarios, así como los provenientes de la experiencia; sean académicos o no (Pineo, 

et al., 2021). 

Cada vez hay mayor consenso en que mejorar la salud de la población requiere la 

participación de actores provenientes de diversos sectores para coproducir 

conocimientos y políticas (policies) que aporten al entendimiento y abordajes de las 

múltiples y complejas causas de las crisis salubristas, para evitar que se conviertan en 

pandemias. 

Hace cerca de 10 años, en un Editorial del Boletín de la Organización Mundial de la 

Salud, Watson, et al. plantearon lo siguiente: 

Proponemos un enfoque integrado de análisis de sistemas de salud que una la 
experiencia de las ciencias físicas, de la vida y sociales para avanzar de manera 
coordinada en la investigación necesaria para la planificación ex ante de los 
desastres. El enfoque implica el desarrollo de una interfaz de conocimientos para 
integrar la investigación en: i) evaluación del riesgo de desastres; (ii) identificación 
y moldeado de vulnerabilidades; y (iii) evaluación de la capacidad y habilidad de 
respuesta ante desastres del sistema de salud. 
Hasta la fecha, estas tres secuencias de investigación se han desarrollado con 
poca fertilización cruzada de ideas y bases de conocimiento. Proponemos un 
enfoque transdisciplinario para integrarlos y fundamentarlos en un análisis 
teórico y empírico sostenido de las relaciones entre las condiciones previas al 
desastre y los mecanismos de respuesta y recuperación (Watson, et al., 2012, p.1, 
énfasis suplido). 

Resulta cada vez más evidente que enfrentar las Enfermedades Infeccionas Emergentes 

(EIE) requiere poner atención a las interconexiones entre los sistemas sociales y los 
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ecológicos en escalas que vayan desde la villa a lo global. Lograr esto va a requerir 

nuevas formas de conocimiento que integren las ciencias sociales y las naturales, 

considerando sus diversas dinámicas en múltiples escalas –tanto a nivel espacial como 

temporal-, por medio de acercamientos transdisciplinarios (Parkes, et al., 2005, p. 259).  

La investigación sobre las complejas interconexiones de las EIE requiere ideas y 

erudición innovadoras que puedan integrar la investigación científica-social, ecológica y 

de salud poblacional para construir nuevos métodos que vinculen los intereses de los 

diversos actores (stakeholders). Para ello se requiere que se lleve a cabo un giro 

significativo en las estrategias de financiamiento de muchas entidades, públicas y 

privadas, a nivel nacional e internacional para respaldar decisivamente los esfuerzos de 

Investigación Transdisciplinaria (Parkes, et al., 2005, p. 268.) 

El surgimiento y esparcimiento del COVID-19 ha levantado numerosas preguntas acerca 

de la interacción entre la aparición de nuevas infecciones, el ambiente (social y físico), el 

clima y la salud. Parece haber una estrecha relación entre la Pandemia del COVID-19, 

la aglomeración urbana, la destrucción de hábitats, la producción ganadera extensiva, la 

contaminación del aire y el comercio global de animales vivos. Para profundizar en el 

estudio del impacto de esas interrelaciones se han venido desarrollando abordajes 

transdisciplinarios (Barouki, et al., 2021) 

Para entender y actuar sobre una realidad compleja como el COVID-19, 
necesitamos integrar el conocimiento de diferentes ciencias en esfuerzos 
interdisciplinarios y conocimientos académicos y otros sistemas de conocimiento, 
en procesos transdisciplinarios. Sin una visión integrada que conduzca a 
orientaciones socialmente robustas, es menos probable que naveguemos con 
éxito por nuestros tiempos difíciles. Para construir una visión integrada, diferentes 
científicos y actores sociales deben participar en relaciones de confianza y aceptar 
dependencias epistémicas mutuas, como requisitos para construir una forma 
concertada de entender y actuar sobre el problema. 



11 
 

Al construir una visión integrada sobre el COVID-19, el papel de las ciencias 
académicas sin duda debe ser reconocido y valorado, pero debemos evitar 
convertir este reconocimiento en una defensa del cientificismo. Sigue siendo 
necesario reconocer y valorar la pluralidad de sistemas de conocimiento que 
abarcan la historia de la humanidad, así como su integración para el aprendizaje 
mutuo y la acción concertada (El-Hani & Machado, 2020, p. 1). 

Demos considerar que la severidad del COVID-19 dependerá de las interacciones entre 

la infección viral, el envejecimiento de la población y las enfermedades crónicas como 

las metabólicas, respiratorias y cardiovasculares, las que a su vez son influenciadas por 

estresores ambientales. El análisis y entendimiento de estas interacciones complejas 

requiere pensamiento sistémico y abordajes transdisciplinarios (Barouki, 2021). 

Es preciso ampliar las interpretaciones más frecuentes sobre los valores que impactan y 

se ven impactados por el manejo estatal de la pandemia; para incluir la estética, lo moral 

y lo espiritual, los que están incorporados entre personas-Sociedad-ambiente-bio-esfera. 

Éstos son contextuales y dinámicos (Lawrence, 2020, p. 189). 

La confianza entre la ciencia, los responsables políticos y los ciudadanos es fundamental 

para tomar decisiones difíciles, acertadas y a tiempo. Para lograrlo la investigación 

transdisciplinaria será una herramienta esencial para construir y mantener esta confianza 

y garantizar la idoneidad y eficacia a largo plazo de las medidas de mitigación. 

La investigación transdisciplinaria proporciona un potente mecanismo para combinar 

diferentes ramas del conocimiento y la práctica para desarrollar las soluciones sociales 

y tecnológicas que se requerirán durante las fases de respuesta y recuperación 

extendidas de la respuesta global a COVID-19. (OCDE, 2020, p. 4) 

Para poder obtener y utilizar efectivamente el potencial de los conceptos integrativos de 

salud proponemos utilizar acercamientos transdisciplinarios, en ellos se conectan los 
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saberes disciplinarios con los de las comunidades afectadas, en un proceso de 

coproducción y co-utilización del conocimiento (Assmuth, et al., 2020, p.85). Los líderes 

comunitarios, por ejemplo, estarán en una posición insustituible para comprender la 

dinámica social de las comunidades donde se aplicarán las medidas de salud pública. 

Los profesionales de la salud tendrán conocimientos muy valiosos sobre la dinámica de 

atención a pacientes afectados por COVID-19, en sus diversos niveles de gravedad. Los 

psicólogos serán especialmente importantes para manejar la angustia mental que 

conlleva el distanciamiento físico y el aislamiento. Es por ello que debemos movernos 

hacia una mayor integración de las diversas conceptualizaciones de la salud, 

reconociendo que la integración de la complejidad biológica, geofísica y social, 

representa un importante reto para los investigadores. Para acercarnos al potencial de 

los conceptos integrativos de salud debemos promover y utilizar los acercamientos 

transdisciplinarios, los que conectan las disciplinas académicas con los saberes 

comunitarios en una coproducción, co-interpretación y co-utilización del conocimiento 

(Assmuth, et. al. 2020). 

Roderick (2020) propone que consideremos la Pandemia del COVID-19 como un reto 

social transdisciplinario, el que requiere un pensamiento sistémico y acciones 

coordinadas en contextos de gran incertidumbre, ya que las respuestas a la propagación 

del virus, su impacto en la salud, en la economía y en el conjunto de la sociedad son 

asuntos complejos, emergentes e impredecibles. Por ello, para enfrentar esos retos 

debemos emprender una relación virtuosa entre varios ámbitos fundamentales: una 

gobernanza multiniveles, conocimientos y recursos sobre los comportamientos 
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individuales y colectivos, los que se deben integrar en unas respuestas 

transdisciplinarias. 

El acercamiento transdisciplinario se considera sumamente valioso para el 

entendimiento y superación del COVID-19, así como para evitar futuras Pandemias. 

Particularmente porque a través de éste se formulan nuevas y más profundas preguntas, 

se percibe la situación actual desde diversas dimensiones, considerando los principales 

determinantes de la salud, tanto biológicos y sociales, a partir de los cuales se producen 

soluciones integrativas que pueden ser extremadamente valiosas para el manejo y 

superación del COVID-19. Tal como afirma Aslan (2021, p. 76): 

As health is an outcome and is influenced by various determinants, maintaining 
success in the COVID-19 fight needs many disciplines’ collaborative perspectives 
and contributions including medical, social, behavioral, and biological sciences 
approaches (12). A joint new conceptual, theoretical, and methodological 
approach, beyond discipline-specific approaches for the common problem (16) of 
addressing COVID-19, should be created and designated as a ‘transdisciplinary 
approach’. 

 

Conclusiones 

Al igual que en el caso del cambio climático y muchos otros problemas contemporáneos 

las respuestas a la Pandemia del COVID-19 han demostrado claramente la necesidad e 

importancia de ampliar las bases de conocimientos, mucho más allá de las meras 

consideraciones técnicas. Se precisa incluir más conocimientos provenientes de las 

ciencias sociales para entender la naturaleza social de la crisis que enfrentamos. Sobre 

todo, si deseamos que nuestras respuestas sean legítimas, efectivas y justas para toda 

la población, no sólo para unos pocos. 
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Es por lo anterior que se ha popularizado el uso del término “Syndemic” en los estudios 

sobre el COVID-19. Éste se refiere a la integración a la consideración de las diversas 

dimensiones de la Pandemia (económica, política, cultural, salubrista, científica, etc.) 

desde una perspectiva sistémica. Me parece que la afirmación que hacen El Hani & 

Machado (2020, p.1). sintetiza lo que he venido planteando en este ensayo: 

To understand and act upon a complex reality like COVID19, we need to integrate 
knowledge from different academic sciences, in interdisciplinary efforts, and 
academic knowledge and other knowledge systems, in transdisciplinary 
processes. Without an integrated view leading to socially robust orientations, we 
are less likely to successfully navigate our challenging times. However, COVID19 
became a “wicked problem”, in which there is broad disagreement on what the 
very ‘problem’ is, and instead of a “whole of government, whole of society 
approach”, we find partial solutions that fall short of dealing with the complex 
dilemmas posed by the wicked problem. To build an integrated view, different 
scientists and social actors should engage in trust relationships and accept mutual 
epistemic dependencies, as requisites for a concerted way of understanding and 
acting on the problem. 

Reflexionar sobre el papel de las ciencias sociales en el estudio del COVID-19 desde 

unos estudios generales transdisciplinarios nos permite transitar por importantes 

esquemas conceptuales que se fundamentan en la diversidad epistemológica y la 

profundidad histórico-social. Es pertinente considerar continuamente el imperativo de la 

integración de conocimiento, actores y sentires, lo que viene a ser la característica 

distintiva más importante de los estudios generales transdisciplinarios. Es por esos 

derroteros que invitamos a transitar a nuestros colegas de Departamento y Facultad.  
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